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ВВЕДЕНИЕ
  Актуальность настоящей работы состоит в том, что, построение и последующая проверка следственных версий является основой расследования любого преступления. Результативное уголовно-процессуальное познание невозможно без построения и проверки версий.

Основной задачей криминалистики как прикладной науки является разработка научно-технических средств, тактических приемов и методов расследования преступлений. К числу тактико-криминалистических методов, широко используемых в практике борьбы с преступностью, относятся выдвижение и проверка версий.

Исходя из этого, представляется актуальным проведение исследования, в котором, на основе изучения учебной и научной литературы, рассматривается понятие криминалистической версии при работе со следами преступлений.
Целью настоящей работы является рассмотрение содержания криминалистического учения о версии при работе со следами преступлений.
Для достижения поставленной цели необходимо решить несколько основных задач: 

1) изучить существующие в научной литературе позиции ученых - криминалистов по определению понятия криминалистическая версия;

2) ознакомиться с существующими в литературе видами криминалистических версий;

3) проанализировать порядок выдвижения и проверки криминалистических версий.
Объектом исследования является, организация деятельности уполномоченных органов (органы дознания, следствия, и т.д.) по планированию раскрытия преступлений и выдвижению криминалистических версий при работе со следами преступлений.

Предметом исследования являются: изучение криминалистических версий, порядок их выдвижения и построения планов расследования при работе со следами преступлений.
Методологической основой исследования составили общенаучные (анализ, синтез, индукция, дедукция), частнонаучные (формально-юридический, сравнительно-правовой, историко-правовой).

Теоретическая значимость курсовой заключается в том, что его результаты способствуют систематизации и представлению о правовой природе, криминалистического учения о версии при работе со следами преступлений.

Теоретической базой курсовой работы являются научные труды таких ученых, как Бахтеев Д.В., Шмонин А.В., Ревенко Н. И., Дубровин С.В., Иваев Д.Р., Соколов Е.С., Реховский А., Михайлов В.С. и др., а также материалах периодической печати, статей из сборника, научных журналов.
Научная значимость курсовой работы заключается в том, что проведенный анализ способствует развитию научных представлений об особенностях, видах криминалистических версий и их формирование при работе со следами преступлений.

Нормативную базу исследования составляют: Уголовно-процессуальный кодекс РФ, а также иные федеральные законы, содержащие правовые нормы, регулирующие отношения и составляющие объект исследования.
Структура работы обусловлена целями и задачами исследования. Работа состоит из введения, двух глав, содержащие заключение и список использованных источников. 

ГЛАВА 1. ОБЩИЕ ПОЛОЖЕНИЯ О КРИМИНАЛИСТИЧЕСКИХ ВЕРСИЯХ ПРИ РАБОТЕ СО СЛЕДАМИ ПРЕСТУПЛЕНИЙ
1.1. Понятие, значение и общая характеристика  криминалистических версий
Термин «версия» (от латинского verso - оборот, видоизменяемость) был употреблен уже в первом учебнике криминалистики, изданным в СССР в двух томах в 1935-1936 гг. Первое определение криминалистической версии было предложено Б. М. Шавером в 1940г.: «Под версией понимается основанное на материалах дела предположение следователя о характере расследуемого преступления, мотивах, в силу которых оно совершено, и лицах, которые могли совершить преступление»
. 
Начиная с 1952г. проблематика учения о криминалистической версии поднималась в работах различных ученых: Г. В. Арцишевского, Р.С. Белкина, А. Н. Васильева, А. И. Винберга, Л. Я. Драпкина, В. Е. Коноваловой, А. М. Ларина, А. Р. Ратинова, М. С. Строговича, А. А. Эйсмана и др. 
В зависимости от функционального определения версии, существуют три аспекта: гносеологический, организационный и тактический. С гносеологической точки зрения версия рассматривается как метод познания истины в уголовном процессе. Например, А. М. Ларин рассматривает версию как «весьма специфическое, сложное, отнюдь не зеркальное отражение. В нем представления как результат чувственного восприятия предметов и сообщений, относящихся к расследуемому делу, вступают в активное взаимодействие со всей суммой знаний, почерпнутых следователем из прежнего опыта, – и личного, и обобщенного наукой»
. 
А. М. Ларин считает взгляд на версию как информационно-логическую модель «весьма продуктивным, ибо открывает возможность нового подхода к сущности версии, к ее генезису на основе понятий и концепций, разрабатываемых в теории моделирования. Мы имеем в виду, прежде всего, концепцию мысленного эксперимента. 
Мысленный эксперимент представляет сложную умственную операцию – создание в сознании картины предполагаемого процесса, хода событий, в котором реальные объекты (предметы, устройства, действующие лица) заменены идеальными образными моделями». 
А. А. Хмыров называет криминалистическую версию важнейшей формой мысленного моделирования, «представляющей собой мысленную реконструкцию расследуемого события, отдельных его сторон и обстоятельств, осуществляемую на основе отдельных, неполных и неоднозначных фактических данных, характеризующих это событие»
. 
При содержательном определении криминалистической версии высказываются две точки зрения. 
Ряд ученых, как, например, А. А. Эйсман, понимают под версией «обоснованное предположение о сущности события преступления или отдельных его сторон и обстоятельств»
. 
Другие рассматривают версию как общее предположение. Например, Г. В. Арцишевский считает, что «следственной версией могут именоваться только общие предположения, позволяющие объяснить и оценить все имеющиеся в распоряжении следователя сведения, помогающие определить направление расследования»
. 
Сторонники логического определения криминалистической версии оценивают ее как разновидность гипотезы. «Версия в судебном исследовании есть не что иное, как одна из гипотез, одно из возможных предположений, объясняющих происхождение или свойства отдельных обстоятельств преступления или событие преступления в целом»
.
В логике гипотезой называется предположение, которое объясняет происхождение конкретных фактов или причины, лежащей в основе закономерностей исследуемых явлений. 
Исходя из этого положения, М. С. Строгович утверждает, что «по своей логической структуре версия является видом, формой гипотезы и проверка каждой версии происходит таким путем, каким проверяются гипотезы в любой области научной и практической деятельности»
. 
Логический план версии - это разновидность гипотезы, предположительно умозаключения о непосредственно не наблюдаемых лицом (проверяющим версию) фактах, их происхождения, взаимосвязях. В структуре версии выделяют следующее
:

· информация, на базе которой она строится;

· предположительное суждение, объясняющее сущность, происхождение или связь фактов (содержание версии)

· обобщение практики расследования преступлений, которые используются при построении версии.

Есть мнение о том, что версия схожа с гипотезой. Так, С. А. Голунский указывает на то, что «всякая версия по своей логической природе сходна с тем, что в науке называется гипотезой»
. 
В указанных точках зрения имеется в виду общее понятие научной гипотезы. Однако следует отметить, что наукой разработаны также понятия частной и рабочей гипотезы. А. А. Старченко выделяет следующие виды гипотез: общие, частные и рабочие. Общей гипотезой он называет «предположение о свойствах или причинах, объясняющих происхождение определенной группы однородных явлений»
. 
Версия имеет много общего с гипотезой. Однако версии не относятся к группе явлений, а выдвигаются относительно обстоятельств одного расследуемого преступления. Кроме того, при расследовании и судебном рассмотрении каждого уголовного дела версии выдвигаются не только по отношению к конкретным единичным фактам или событиям и явлениям, которые имеют отношение к совершенному преступлению. То есть версии не всегда конкретны. И, наконец, при ограниченном исходном материале о совершенном преступлении выдвигаются версии, носящие типичный по отношению к данному виду преступлений характер.  
Определяя версию как разновидность гипотезы, нельзя не выделить среди версий так называемые типовые (типичные) версии. Следователь, устремив свое мышление в сторону поиска причин, использует не только имеющиеся в его распоряжении процессуально удостоверенные фактические данные, оперативную информацию, но и руководствуется научными криминалистическими рекомендациями, личным и коллективным опытом. Таким образом, основанием для выдвижения версий могут выступать не только фактические, но и теоретические данные. Это – данные естественных, технических и других наук (криминалистики, судебной медицины, биологии, физики, химии и др.) Особое значение здесь приобретают результаты криминологического анализа и видовая криминалистическая характеристика преступлений. Причем именно на основании таких теоретических данных строятся типовые версии по делам определенных категорий. Типовые версии являются средством преодоления информационной недостаточности, свойственной первоначальному этапу расследования. «Под типичной версией понимается наиболее характерное для данной ситуации, с точки зрения обобщенной следственной или судебной практики, предположительное объяснение факта или расследуемого события в целом. Смысл использования этих версий заключается в объяснении события при минимальных исходных данных, что необходимо для выбора направления расследования в самом его начале»
. 
Данные научного обобщения следственной и судебной практики используются не только для построения типовых версий, но и для построения иных версий. Вообще, для построения любых версий, в том числе и типовых, используются как данные, носящие конкретный информационный характер, так и данные теоретические. Причем в объеме понятия теоретических данных здесь рассматриваются как криминологические и криминалистические видовые характеристики преступлений, данные биологии, химии, судебной медицины и других наук, так и личный опыт следователя. Личный опыт следователя, по сути, это собственные наблюдения и обобщения следователя на базе расследованных им ранее преступлений. Научные криминалистические рекомендации – это выводное знание, представляющее собой умноженную совокупность как собственных наблюдений большого числа практических работников, так и иных данных, сформулированное на основе логических умозаключений, и представляющее собой ненормативное указание на возможный вариант разрешения вопроса. Нормативный характер научное выводное знание приобретает при выражении его рекомендаций в законодательном акте в императивной либо диспозитивной форме. 
При построении версий необходимо руководствоваться следующими основаниями:

· изучается вся имеющая на определенный момент информация, относящаяся к событию, которые содержат признаки преступления, определить для объяснения каких обстоятельств нужно строить версии;

· по неясному обстоятельству или вопросу, на который не удается дать достоверный ответ на основе уже имеющейся информации, нужно построить уже реально возможные версии ; 1
- для выдвижения версий, используются любые источники информации, оперативно - розыскные данные, проверка заявления или сообщения о преступлении.
Таким образом, версия, являясь способом достижения достоверных знаний, предполагает ее последующую проверку и логический анализ выводов, полученных после такой проверки. И если в качестве посылок для построения версии служили знания следователя, не соответствующие действительности, данная версия не получит подтверждения в ходе доказывания. 
1.2.  Классификация криминалистических версий
Классификация версий может быть построена, по различным основаниям (Рисунок 1.1, Приложение 1):

· предположение версии, относящиеся к событию преступления, личности преступника, мотивам преступления и т.д.;

· объем объясняющих фактов (общие и частные);

· степень конкретности (типичные и конкретные);

· субъекты выдвижения (следственные, экспертные, оперативно​розыскные и судебные версии);

· версии маловероятные и наиболее вероятные;

· время построения (первоначальные, последующие);

· направленность во времени (ретроспективные, перспективные)

По кругу объясняемых произошедшее обстоятельств крими​налистические версии подразделяются на общие и частные. Общие версии выдвигаются в отношении события преступления в целом и призваны ответить на вопрос «что произошло?», а также помочь разо​браться в его основных обстоятельствах, подлежащих доказыванию при расследовании. Частные версии – для объяснения менее существенных фактических обстоятельств, подтверждающих или опровергающих общую версию (версии). Предположительно объясняя само событие преступления, его обстоятельства, характеризующие объект, объектив​ную сторону, субъект и субъективную сторону, общие версии помогают уяснить, что случилось и при каких обстоятельствах. Частные же вер​сии сориентированы на установление места и расстояния, с которого был произведен выстрел, смертельный для потерпевшего, мог ли он передвигаться после этого, звать на помощь, оказывать сопротивление преступнику и др.
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Рисунок 1.1- Виды криминалистических версий и субъекты их выдвижения 

По субъекту деятельности, участвующему в версионном процессе, криминалистические версии можно классифицировать на следственные, экспертные, оперативно-розыскные и судебные. Экспертные и опера​тивно-розыскные версии выдвигают, соответственно, эксперт и опе​ративный работник для решения своих профессиональных задач. Эти версии, в конечном счете, имеют промежуточный, вспомогатель​ный характер, ибо направлены на отработку следственных версий. Су​дебные же версии носят итоговый характер и должны иметь целью справедливое разрешение уголовного дела по существу на базе доказа​тельственной информации, полученной в ходе судебного следствия.

По степени определенности криминалистические версии дифферен​цируются на типовые и конкретные. Типовые версии являются результа​том научного обобщения исходных следственных ситуаций и дают типичные, наиболее часто встречающиеся варианты объяснения про​изошедшего. Для их выдвижения необходим минимум исходной ин​формации. Так, одного факта обнаружения трупа человека с признаками насильственной смерти достаточно для того, чтобы выдвинуть четыре типовые следственные версии: убийство, самоубийство, несчастный случай, естественная смерть. Выдвижение этих версий еще до начала осмотра места происшествия и трупа позволяет провести его более объективно, выявить и проверить все признаки, свидетельствующие pro и contra (за и против) каждой из них
.

Как только будут добыты дополнительные сведения, появляется возможность заменить типовые версии конкретными, более точно объясняющими случившееся, например, потерпевший убит граждани​ном на почве ревности. Следует отметить, что конкретные версии могут быть типичными и атипичными. Если типичные версии выдвигаются в обычных, рядовых, наиболее распространенных случаях, то атипичные строятся для объяснения чего-то нерядового, из ряда вон выходящего.

Так, расследуя дело о фальшивомонетничестве, следователь выдви​нул типичную версию о подделке высококачественных 50-рублевых купюр организованной преступной группой, и атипичную, что все это сделал один субъект, явившийся с повинной. Расследование подтверди​ло обоснованность атипичной версии и беспочвенность типичной. По​хожий случай имел место и в следственной практике Франции.

По времени построения криминалистические версии можно класси​фицировать на первоначальные и последующие, выдвигаемые в ходе дальнейшего расследования. Типовые версии, как правило, являются первоначальными, а конкретные – последующими, хотя многое здесь зависит от складывающейся по делу следственной ситуации.

По направлению версии подразделяются на ретросказательные – объясняющие событие прошлого (преобладают) и предсказательные, прогностические, например, время и место очередной вылазки террори​стов, распространения фальшивых купюр отечественной или иностран​ной валюты, возможного появления преступника, бежавшего из-под стражи.

Криминалистические версии бывают сложными – направленными на объяснение группы фактических обстоятельств, например, версия о ложности заявленного алиби, об инсценировке подозреваемым обста​новки на месте происшествия; или простыми, когда проверяется один- единственный факт, что наиболее характерно для частных версий
.

Версии принято дифференцировать также на основные и контрвер​сии, являющиеся их полной противоположностью. Последние необхо​димо выдвигать и проверять, чтобы обеспечить объективность и полно​ту расследования, выяснение всех обстоятельств совершенного престу​пления. Так, отрабатывая версию о виновности подозреваемого, всегда следует проверять и ее противоположность. Следственная практика свидетельствует, что увлечение только одной версией, игнорирование контрверсий ведет к самым негативным последствиям, вплоть до осуждения невиновных. Иными словами, в ходе расследования должны строиться и тщательно проверяться не только версии обвинения, но и версии защиты; тогда уголов​ные дела не станут «разваливаться» в судах.

Следует обратить внимание на причины построения версий, не соответствующих истинной картине происшедшего. Такими причинами являются: допущение логических ошибок при построении версий, построение версий на основе недостоверных данных и построение версий на основе неполных данных. Исходя из вышеуказанных причин, можно выделить несколько типов версий.  Во-первых, логически неверные версии.
 То есть версии, выстроенные на основании истинных фактических данных, но способ их логического построения ошибочен. Во-вторых, логически верные версии. 
Здесь необходимо различать: 
а) версии, выстроенные на основании ложных данных; 
б) версии, выстроенные на основании истинных фактических данных. 
В случае «а» логический путь построения версий не имеет ошибок, но основанием для ее построения выступают данные, не соответствующие действительности. С одной стороны, это могут быть версии, построенные на ошибочных данных, принимаемых следователем из результатов оперативных проверок, следственных и процессуальных действий, с другой стороны – версии, построенные на основе сведений, которые содержатся в ложных показаниях участников процесса. 
В случае «б» причиной несоответствия действительности версии является ограниченность исходных данных, естественным следствием чего будет построение таких версий, которые выступают как один из возможных вариантов (моделей) произошедшего. Следует сказать, что именно в ряду таких версий может находиться та единственная, которая соответствует действительности, но все иные не соответствуют
. 
Предположительные объяснения обстоятельств преступления являются отправным пунктом для достоверного установления истинной картины преступления. Версии как объясняют данные, полученные следователем, так и определяют направления поиска иных данных, в совокупности позволяющих познать обстоятельства, подлежащие доказыванию. Возможность выполнения требований закона о законности и обоснованности, а, в некоторой мере, и справедливости приговора дает работа со следственными версиями.
Таким образом, классификация версий имеет большое научное и прикладное значение, поскольку помогает лучше понять функции их отдельных разновидностей, способствует упорядочению процесса расследования. В связи со сложной внутренней структурой криминалистических версий необходимо классифицировать по различным основаниям.
ГЛАВА 2. ПРОЦЕСС ПОСТРОЕНИЯ И ПРОВЕРКИ ВЕРСИЙ ПРИ РАБОТЕ СО СЛЕДАМИ ПРЕСТУПЛЕНИЙ
2.1. Этапы построения криминалистических версий
В ходе расследования следователь осуществляет поисково-познавательную деятельность. Для эффективности ее осуществления и возникает необходимость в построении версии как ретроспективной модели расследуемого события. В ходе расследования преступлений версии выполняют связующую, объединяющую функцию, поскольку способствуют переходу от незнания к знанию. 
В соответствии с ч.1 ст. 86 УПК РФ собирание доказательств осуществляется дознавателем, следователем, прокурором и судом. Они же, и только они, являются субъектами проверки и оценки доказательств (ст.87, 88 УПК РФ). Кроме того, в соответствии с правами и обязанностями эксперта, предусмотренными с.57 УПК РФ, также выдвигает версии, помогающие ему в процессе исследования
.

Поэтому криминалистические версии по субъекту выдвижения и проверки делятся на следственные, прокурорские, оперативно-розыскные, экспертные и судебные. Подозреваемые, обвиняемые, потерпевшие, гражданские истцы и ответчики, их представители, а также защитники согласно п.п.2 и 3 ст.86 УПК РФ вправе собирать и представлять доказательства. Они могут высказывать различные предположения по уголовному делу, в том числе и в виде ходатайств. Однако эти предположения лишь тогда приобретают значение версий, когда они принимаются в таком качестве дознавателем, следователем, прокурором или судом
.
Необходимость в построении версий заключается в том, что на первоначальном этапе расследования следователь не располагает фактическими данными, изучение которых позволило бы сделать достоверные выводы обо всех обстоятельствах, подлежащих доказыванию. Начало расследования, как правило, характеризуется неполнотой сведений, отсутствием стройной системы доказательств, противоречивостью информации. Поэтому следователь первоначально может высказать лишь предположения о событии в целом или его отдельных фактах. В последующем, проверяя их, он убеждается, какие из предположений правильны, какие нет.

Сложный мыслительный процесс выдвижения следственных версий и их проверка состоят, как отмечает Я.Н. Пещак, из трех основных этапов: «...первый этап- собирание фактического материала, его логический анализ и оценка. Второй этап- выведение и формулировка собственно следственных версий, включая выведение и формулировку предположений, составляющих основу этих следственных версий. Третий этап выведение следствий, которые должны существовать в случае истинности отдельных следственных версий, и проверка существования этих следствий»
.

По мнению Е.К.Кагина в вышеуказанном определении этапов содержатся неточности: «так, начальный этап нужно дифференцировать по крайней мере на два самостоятельных этапа: определение проблемной ситуации и основных направлений, по которым необходимо выдвигать версии; логическое упорядочение фактического материала, включая его предварительный логический анализ и оценку. Собирание исходного фактического материала лежит за пределами версионного процесса, поскольку фактическая база версии (исходные данные) уже имеется в распоряжении следователя. Правильно включив выведение логических следствий в версионный процесс, Я.Н. Пещак необоснованно объединил в одном этапе логический механизм с практической проверкой существования следствий. Между тем проверка логических следствий - важнейший раздел в основном практической деятельности следователя, и он не входит в рамки процесса, который Я.Н. Пещак охарактеризовал как мыслительный.»

Процесс построения версий распадается на ряд условных этапов. Началом процесса построения версий обычно являются анализ и синтез имеющихся в распоряжении следователя данных по делу, в результате которых происходит определенное упорядочение имеющейся информации о сложившейся следственной ситуации. Указанные действия дополняются выявлением логических связей и отношений между известными обстоятельствами. Одновременно на этом этапе выясняется, что из имеющихся данных очевидно, что предположительно, неизвестно, неясно, мешает началу или продолжению расследования.
Это анализ следователем поступившей информации о преступлении, которая может включать в себя как фактические данные, имеющие значение уголовно-процессуальных доказательств, так и иные сведения, которые не могут выступать в роли доказательств (оперативные данные, слухи, анонимные сообщения и т.п.). Процессуальный характер информации в данном случае значения не имеет. Следователь анализирует всю имеющуюся информацию в совокупности. Информационная совокупность или информационный комплекс иногда называется фактической базой версии. На первом этапе происходит логическая обработка информации. При этом широко используются различные приемы, такие как анализ, синтез, индукция, дедукция, обобщение, сравнение и др.

Существует два варианта формирования фактической базы версии.

Первый вариант. Когда одна и та же фактическая база становится информационной основой для построения нескольких версий. Это обусловлено, по мнению Л.Я. Драпкина, фактором» множественности совершенно различных сущностей, проявляющихся в том же явлении»
. Например, по факту обнаружения трупа выдвигается четыре версии: 1 - убийство, 2 - самоубийство, 3- несчастный случай, 4 - естественная смерть.

Второй вариант. Когда информационная основа содержит в себе различные, противоречивые явления, тогда возникает несколько фактических баз для следственных версий, обусловленных фактором «множественности явлений». Например, при обнаружении висящего в петле трупа, на теле которого имеются телесные повреждения, возможно выдвинуть следующие версии: 1) убийство (по признаку телесных повреждений на трупе и асфиксии); 2) самоубийство (по признаку самоповешения); 3) доведение до самоубийства (по признакам самоповешения и телесных повреждений на трупе); 4) инсценировка самоповешания.

В данном случае информационный комплекс включает в себя совокупность всех признаков о преступлении. Но поскольку здесь на лицо два противоречащих друг другу обстоятельства (признак телесных повреждений на трупе и признак самоповешения), постольку информационный комплекс должен рассматриваться как в целом, так отдельными частями (блоками), которые и станут фактическими базами самостоятельных версий.

Второй этап включает в себя формирование теоретической базы версии. Обращение следователя к имеющимся у него знаниям, к следственному и жизненному опыту в широком смысле слова, необходимым для объяснения отдельных вопросов в связи с построением версий.  
Установление теоретической базы версии имеет две цели
:

1) получить дополнительную информацию о преступлении;

2) создать условия для сопоставления с фактической базой версии информационной системы, полученной в результате опыта расследования преступлений и научно обоснованных рекомендаций с тем, чтобы в конечном итоге получить вероятностный вывод.

Информационные источники формирования и построения криминалистических версий представлены следующим: 
- архивные уголовные дела, рассмотренные судом; 
- архивные расследованные (прекращенные) уголовные дела; 
- уголовные дела, находящиеся в производстве органов предварительного расследования и суда; 
-  проверочные материалы по сообщениям о преступлениях; 
- информационно-поисковые базы (банки) данных учетов криминалистической регистрации; - статистические отчеты о преступлениях и лицах, их совершивших; 
- анкетирование, опросы (интервьюирование) судей, практических сотрудников ведомств и подразделений правоохранительных органов, занимающихся раскрытием и расследованием преступлений; следователей, дознавателей (оперативных сотрудников), экспертов, специалистов – криминалистов; 
- материалы диссертационных исследований, научные публикации, учебники, учебные пособия, научно-практические рекомендации и др.; 
- собственный профессиональный (научный и практический) опыт (т.е. совокупность всех трех уровней профессионализма: знаний, умений и навыков).

Типовые следственные версии, выдвинутые на основе статистических знаний, могут использоваться при расследовании преступлений, совершенных стандартным способом. При нетипичном способе должны быть использованы эвристические возможности следователя, интуиция, его личный опыт.
Третий этап заключается в реализации указанных знаний и опыта, обобщенных справочных и иных сведений при анализе имеющихся данных, оценке конкретной сложившейся следственной ситуации и определении круга возможных версий.
В сопоставлении фактической базы версии с теоретической путем мысленного наложения полученной информации на юридические конструкции понятия преступления и предмета доказывания и др. следователь выявляет совпадающие моменты мысленно определяет для себя картину происходящего преступления. На этом этапе широко могут использоваться такие логические методы мышления, как анализ, синтез, сравнение, аналогия и др.

Четвертый этап сводится к формулировке следственных версий. Это – конечный результат мыслительного процесса. Выводной характер версии позволяет установить ее информационную сущность. Версия есть выводная криминалистическая информация, которая формируется в результате логического вывода, сделанного на основе непосредственной (очевидной) информации. Сюда же мы относим информацию, полученную в результате естественно-технических исследований материальных объектов.
Заключает процесс построения версий их конкретизация (служащая целям наилучшей проверки версий) путем выведения из них выводов-следствий. Эта мыслительная операция осуществляется с помощью дедукции и аналогии. Версия в данном случае рассматривается как общее положение, из которого дедуцируются выводы в виде умозаключения типа «если верна версия А, то кроме уже известных фактов «а», «б», «в», положенных в ее основу, должны существовать еще не установленные пока, но предполагаемые факты «г», «д», «е», которые необходимо установить».

Между тем названные нами этапы процесса построения версий носят условный характер. В действительности, невозможно разделить мыслительный процесс следователя по построению версий на этапы, которые динамично сочетаются и переплетаются друг с другом. Действие во времени данного мыслительного процесса также не имеет точного определения. Успех правильного построения версий зависит не только от знания оперативной и следственной работы, но и от владения искусством логического мышления
.
Общепризнанно, что по делу необходимо выдвигать несколько версий, охватывающих объяснением все неизвестные обстоятельства. Только таким образом обеспечивается объективность исследования материалов дела. Такое множество версий по делу образует систему, имеющую свою структуру в зависимости от вида версий, их количества.

Таким образом, построение версий начинается с со​бирания фактов, которые объясняют произошедшее со​бытие. Вторым этапом построения версий являются все​сторонний анализ и оценка собранного материала, в ос​нове которых лежат такие логические методы, как анализ и синтез, дедукция и индукция. В результате логической обработки собранной информации следователь форму​лирует версии, проанализировав которые, определяет вы​текающие из них следствия. Как показывает практика, именно недостатки в построении версий часто не дают возможности своевременно и быстро раскрыть и рассле​довать преступление.
2.2. Проверка криминалистических версий
Проверка версий в отличие от процесса их построения является практической деятельностью лиц, выдвинувших версии. Ее цель – подтвердить или опровергнуть содержащиеся в версиях предположения и выведенные из них выводы-следствия о каких-либо событиях или фактах и обеспечить установление истины по делу. В связи с этим проверка версий состоит в целенаправленном собирании доказательств и иной криминалистически значимой информации в предусмотренном законом процессуальном порядке (путем следственных действий, экспертных исследований и применения криминалистических средств и методов их реализации). Осуществляться эта проверка должна в сроки, отведенные на расследование. Возникшие при этом оперативно-розыскные версии должны быть проверены оперативно-розыскными средствами, а экспертные – соответствующим исследованием. 
Подтвердившиеся версии могут стать следственными. Особенностью деятельности по проверке версий является то, что нередко она осуществляется в условиях активного противодействия со стороны лиц, заинтересованных в сокрытии истины. В целях избежать отрицательных для расследования последствий процесс проверки версий должен отвечать ряду принципиальных требований
.

Во-первых, все выдвинутые версии должны быть проверены до конца. Не соответствующей выясняемому обстоятельству может быть признана версия только в случае неподтверждения выведенных из нее следствий. Это достигается путем тщательной проверки всех следствий. Все возникающие при этом логические несоответствия и противоречия должны быть или устранены, или достоверно объяснены. Если остается хотя бы одно необъясненное противоречие или логическое несоответствие между выявленными фактами, явлениями, версия не может считаться проверенной до конца.

Во-вторых, все версии должны проверяться одновременно или параллельно. Это важно потому, что откладывание проверки каких-либо версий, особенно следственных, из-за необходимости сосредоточения усилий на проверке наиболее вероятной (по мнению следователя) версии может привести к утрате доказательств, уничтожению или сокрытию следов преступления, а подозреваемый может скрыться или, что еще хуже, совершить новое преступление. Необходимость соблюдения этого правила объясняется и тем, что подтверждение какой-либо одной версии означает опровержение других версий, выдвинутых относительно одного и того же факта. Указанное обязывает при проверке иметь в виду одновременно все версии и оценивать добытые доказательства с учетом всех версий.

Вместе с тем данное правило не следует применять формально без учета сложившихся следственных ситуаций. В ряде случаев с целью быстрого решения основных вопросов расследования следователю целесообразно сочетать поиск по линии наиболее вероятной версии с принятием мер, обеспечивающих возможность быстрого и своевременного переключения на проверку остальных версий. Безотлагательной проверки требуют и версии, связанные с пресечением преступной деятельности
.

В то же время следственные действия при проверке следственных версий могут проводиться в той или иной последовательности. Так, во всех случаях при проверке версий ранее других нужно проводить неотложные и следственные действия, результаты которых имеют значение для всех или большинства выдвинутых версий (следственный осмотр, судебная экспертиза, иногда следственный эксперимент, обыск, допрос свидетелей). Не должно быть задержки с действиями, направленными на розыск, изобличение и изоляцию преступника, если его пребывание на свободе представляет опасность для общества. Не следует откладывать действия, связанные с назначением экспертиз и иных проверок и мероприятий, требующих для своего осуществления длительного времени, и др.

Соответственно в определенной последовательности может осуществляться выяснение отдельных вопросов, отдавая предпочтение первоочередному уяснению тех из них, которые имеют важное значение для наиболее вероятной или большинства версий. В ходе проверки одна из следственных версий, построенных относительно одного и того же факта, должна найти полное подтверждение, а остальные отпасть. При этом версия может считаться проверенной и подтвержденной только в том случае, если для такого вывода имеется совокупность доказательств, т.е. фактических данных, полученных с помощью процессуальных средств из процессуальных источников, и если другие версии по этим же вопросам при проверке не подтвердились. Отпадение других версий – неотъемлемая часть единого процесса доказывания, обязывающего следователя не жалеть усилий на установление всех предусмотренных законом обстоятельств, позволяющих сформулировать однозначный вывод относительно расследуемого события
.

Процесс проверки, построенный по делу системы версий в логи​ко-познавательном отношении, должен завершиться переходом от ве​роятностных знаний к достоверной информации. Главный из них – это линейный метод, который заключается в прямом подтверждении единственно правильной версии, в результате чего остальные версии, входящие в полную и замкнутую систему, считаются опровергнутыми. Но при этом перечень выдвинутых версий должен быть исчерпываю​щим, а сами версии – взаимоисключающими. При нарушении этого правила в выводе не может быть получено логически достоверного за​ключения.

Второй метод проверки версий называется альтернативным или косвенным. Суть его состоит в исключении после тщательной провер​ки всех, кроме одной версии, из числа входящих в систему. При этом оставшаяся не опровергнутой версия считается подтвержденной, а ос​тальные – фальсифицированными. В логике принято считать этот ме​тод приемлемым, а вывод достоверным лишь при соблюдении двух правил: в систему должны входить все возможные версии, а исключе​ны после детальной проверки все ошибочные версии
.

Несмотря на то, что в логике, уголовном процессе и криминалисти​ке оба эти метода рассмотрены довольно подробно и многими теоре​тиками и особенно практиками считаются правильными, их раздельное использование в практической деятельности органов расследования и судов представляется ненадежным. Наиболее надежным методом про​верки версий является объединение обоих рассмотренных выше спосо​бов. В процессе совместного линейного (прямого) и альтернативного (косвенного) подтверждения истинной версии ее отношения с досто​верно установленными следствиями приобретают форму эквивалент​ной связи. 

 При определении последовательности действий учитываются требования УПК РФ и научно-практические рекомендации по доказыванию обстоятельств различных преступлений.
Проверка версий производится посредством следственных действий, оперативно - розыскных и организационных мероприятий. В результате должны быть получены доказательства, подтверждающие или опровергающие ту или иную версию и с достоверностью установлены обстоятельства, подлежащие доказыванию.

К каждой проверке версий предъявляются особые требования (т.е. принципы проверки версий)
:

· каждая версия и вся ее совокупность должны проверяться таким образом, чтобы в результате расследования были установлены все обстоятельства, характеризующие состав преступления;

· все версии проверяются с использованием всех предусмотренным законом возможностей, но все юридически значимые выводы по результатам проверки версий могут быть сформулированы только на основе фактических данных, полученные процессуальным путем;

· две и более версии, построенные для выяснения одного вопроса или установление виновного, считающиеся проверенными;

· нельзя опровергать версии только логическим путем (если одна версия подтверждена, то и другие версии, построены по тому же обстоятельству, можно считать опровергнутыми). Опровержение версии - это результат их проверки на основе фактических данных, зафиксированных в предусмотренной законом уголовно-процессуальной форме.

· между общими и частными версиями существует взаимосвязь, проверка каждой из них обязывает учитывать результаты проверки других версий и всей их совокупности.

· необходимо учитывать, что одно и то же доказательство или их система могут опровергать или подтверждать несколько версий, часто взаимоисключающих друг друга (примером: доказательство, опровергающие алиби обвиняемого, могут служить одним из оснований, подтверждающих версию об участии обвиняемого в совершении преступления).

· оперативность расследования и его полнота достигается при параллельной проверке версий, что обеспечивается рациональной организацией всей работы по делу посредством планирования всего расследования, его этапов и отдельных следственных действий.

В связи с проверкой версии обеспечивается формирование системы доказательств по уголовному делу, на основе которых осуществляется квалификация деяния и решаются другие юридически значимые задачи расследования. Построение и проверка версий являются одним из эффективных способов решения этих задач. 
 
Таким образом, проверка версий состоит в целенаправленном и целесообразном, т. е. эффективном, собирании доказательств.

Вместе с тем проверка следственных версий – это логическая мыслительная деятельность следователя. Она подчиняется определенным правилам. Главное из них: из проверяемой версии надо выводить как все необходимые, так и все вероятные, возможные по обстоятельствам дела логические следствия.

Затем определяют те следственные действия, которые позволят фактически реализовать результаты мыслительной деятельности, т. е. обнаружить, изъять, закрепить фактические данные, имеющие значение для дела.

При этом целесообразно:

1. планировать все возможные следственные действия, что позволит расширить возможности проверки логических следствий и получения доказательств;

2. не расширять без явной необходимости сбор однотипных материалов в подтверждение фактов, существование которых не оспаривается и не вызывает сомнений; 

3. при наличии противоречивых данных планировать следственные действия, которые максимально расширяли бы познавательные возможности следователя и перечень источников доказательств.

Все иные версии должны быть обоснованно исключены: достоверное знание является диалектическим единством положительного и отрицательного, т. е. положительных доказательств в пользу одной версии при убедительном опровержении и исключении всех других версий.

Доказывание (процесс расследования) завершается, когда версии (вероятные представления) на основе всесторонней проверки, проведенной в процессуальной форме, сменяются истинным и достоверным знанием исследуемого события, которое охватывает все его существенные детали и обстоятельства.
ЗАКЛЮЧЕНИЕ
наказание свобода уголовный исправительный

Криминалистическая категория «версия» представляет собой сложный предмет исследования. Проведенные ранее многочисленные научные разработки по теме версий уже не отражают с достаточной полнотой и глубиной природу и процесс формирования версий. В теории и практике борьбы с преступностью ясно определилась потребность в изучении версии с позиции современной науки.

Криминалистическая версия – это основанное на фактических данных предположение о сущности или отдельных обстоятельствах события, имеющего признаки преступления, принятое к проверке следователем либо иным уполномоченным на то лицом при решении вопроса о возбуждении уголовного дела, расследовании или судебном разбирательстве по делу. С позиций логики версия – это разновидность гипотезы, представляющей собой форму мышления, с помощью которой осуществляется переход от вероятного знания к достоверному. 
В ходе рассмотрения курсовой работы нами была достигнута поставленная цель.
Изучение характера информации, которая должна закладываться в алгоритм версии как объективное условие непременной связи версии с искомой по делу истиной, до сих пор остается одним из важнейших нерешенных вопросов не только криминалистики, но и методологии науки. Проблемы криминалистических версий не могут исчерпать себя полностью по той причине, что окончательно и прочно не установлено, какая информация должна лежать в основе версии, чтобы с наибольшей вероятностью гарантировать достижение истины.

На наш взгляд, структура современного учения о версиях включает в себя две части - общую и особенную. В общую часть входят такие вопросы, как понятие, сущность классификация, функции, этапы развития и некоторые другие, имеющие общий характер для всех видов криминалистических версий. Особенную часть составляют положения, отражающие порядок выдвижения и проверки отдельных видов криминалистических версий.

Проблемы версий имеют не только теоретическое, но и практическое значение, поскольку речь идет о разработке оптимальных методов расследования преступлений. Современная значимость версии, как метода практической деятельности заключается в том, что сегодня открываются новые возможности для построения и анализа криминалистических версий с использованием современных информационных технологий, теории вероятности и информации. Это направление исследований в настоящее время во многом определяет пути и тенденции развития криминалистики.
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